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Quels sont les modalités discursives  
du traitement médiatique des incertitudes 
scientifiques dans le paysage audiovisuel français ?

Quels facteurs peuvent les expliquer ?

INTRODUCTION & QUESTIONS 
DE RECHERCHE
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Revue de la 
littérature
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Culture scientifique familière de l’incertitude, du 
temps long / culture journalistique demandeuse de 
certitudes et de rapidité (Sicard, 1997 ; Jurdant et Ternay,2012 ; 
Lehmkuhl et Peters, 2016 ; Guenther et Ruhrmann, 2016)

Caractère problématique de l’information scientifique 
incertaine pour les pratiques professionnelles des 
journalistes (Pilmis, 2014)

Tendance certifiante des organes médiatiques et des 
journalistes, en raison de contraintes structurelles, 
économiques, culturelles (e.g. Sicard, 1998 ; Hove et al.,2015 ; 
Dan & Raupp, 2018)

Constat plus nuancé : négociation avec l’incertitude 
dépendrait des contextes socioprofessionnels, 
économiques, culturels, thématiques (Lehmkuhl et Peters, 
2016 ; Peters et Dunwoody, 2016)

Médiatisation des 
sciences : dialectique 
incertitude/certitude
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Contexte : pourquoi 
l’incertitude scientifique ? 

Intrinsèques aux pratiques, aux 
théories, à la sociabilité scientifique 
Popper, 1934 ; Fusco et al., 2014 ; Merton, 1942

Discours postmoderne et critique 
des technosciences (années 1970) 
Lyotard, 1979 ; Beck, 1986 ; Funtowicz & 
Ravetz, 1993 ; Hansson, 2002 ; Prigogine & 
Stengers, 1996 ; Bauman, 2005

Le doute : critère de 
démarcation et de légitimité  
Théodorou, 2008 ; Russell, 1931
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Pertinence de 
la recherche

• Répercussions sur le degré de 
compréhension et de confiance des 
publics (Zehr, 2000) 

• Sur certaines prises de décision en 
matière de politique publique (Stocking 
et Holstein, 2009) 

• Effet négatif sur la confiance des publics 
(Parascandola, 2000) // Expression de 
l’incertitude renforce confiance envers 
les scientifiques (Chambru et Mounet, 2021 ; 
Maus et Granjou, 2005 ; Jenson, 2008)
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L’incertitude : 



Analyse sociodiscursive

• Analyser les énoncés des journalistes et des scientifiques qu’ils 
interviewent à la lumière des conditions de production et des 
situations d’énonciation, qui ménageraient des places différentes à 
l’expression de l’incertitude.
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Charaudeau et al., 2002 ; Charaudeau, 2008 ; Maingueneau, 2021

• La mise en scène du discours de vulgarisation scientifique : 
dépendrait des contraintes de la situation de communication. 
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Méthodologie et terrain de recherche

➔ Médias audiovisuels (radio et tv) : diversité plus riche d’expressions de 
l’incertitude que l’écrit + parfois en direct

➔ Données INA ; stations et chaînes généralistes publiques et privées, gratuites, diffusées 
nationalement : « service minimum de l’information »

➔ Exclusion : programmes jeunesse / sélection de 3 thèmes contrastés et suffisamment médiatisés 
sur l’ensemble des médias sélectionnés (neurosciences, planètes, Egypte ancienne)

➔ Carottages au sein de trois périodes d’envir. 15 ans, caractérisées par des modèles 
économiques du secteur audiovisuel distincts : 1960-1975 ; 1982-1999 ; 2010-2023  

➔ Pour chaque thème : 5 émissions / genre / économie de média
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Méthodologie et terrain de recherche

• marqueurs de modalisation épistémique 
(Rabatel, 2004, 2009, 2012) 

• marqueurs phoniques, gestuels 
• valeur probante de l’image

« La terre est ronde » : responsabilité neutre, 
effacement énonciatif, vérité générale et certaine 

« Selon Pythagore, la terre est ronde » : responsabilité 
transférée, préposition d’attribution de source, 
incertitude ou certification par figure d'autorité 

« Je suis certain que la Terre est ronde » : 
responsabilité accentuée, certitude 

«  Il semblerait que la Terre soit ronde » : 
responsabilité modérée, précaution épistémique, 
incertitude

Analyse du discours 
et de l’énonciation : 

700 émissions 
de télévision et 

de radio
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Méthodologie et terrain de recherche

Entretiens semi-directifs

journalistes, membres de la rédaction et 
de la direction du média, scientifiques 

invités identifiés dans le corpus

Statut professionnel 
Culture professionnelle et scientifique 
Environnement et conditions de travail 
Représentations et conceptions des sciences, de 
l’incertitude



Hypothèses

• H1 : les contraintes économiques et la structure 
socio-économique du secteur médiatique 
audiovisuel influent sur le traitement de l'incertitude 
scientifique
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• H2 : le genre et le format des programmes influent 
de façon conséquente sur les modalités discursives 
de l'incertitude



Corpus | analyse du discours :  
Analyse radio : finie 

Analyse TV : ⅓ réalisé

Entretiens semi-directifs :  
2 scientifiques, 1 programmatrice, 

4 journalistes-animateurs

Point d’étape
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Appropriation spécifique du dispositif 
numérique par le service public radiophonique

Plus de diversité de genres et plus de 
programmes dédiés aux sciences dans le 
secteur public ; spécificités cahier des 
charges

Peu de différence entre les 3 époques outre 
l’évolution des genres

Formats et genres : variables les plus 
influentes sur le traitement de l’incertitude

Vision positive de l’incertitude, scientifique 
comme journalistique mais les conditions de 
travail des journalistes et les formats imposés 
ne facilitent pas son expression



Autres observations 
à investiguer 

Incertitude interprétative du conditionnel 
journalistique et de la RE transférée 
Précaution épistémique, déresponsabilisation // 
renforcement de la certitude par une figure 
d’autorité

Caractère construit de l’image non-précisé 
Hiatus entre le discours journalistique 
modalisé et l’effet de réel suscité par l’image ? 
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Formatage médiatique du traitement 
de l’incertitude scientifique ?

(01/06/2024) « Une nouvelle 
exoplanète potentiellement 
habitable découverte: voici Gliese 
12b ». RTL. https://www.rtl.be/
actu/magazine/science-nature/
une-nouvelle-exoplanete-
potentiellement-habitable-
decouverte-voici-gliese-12b/
2024-06-01/article/675044 

(27/04/2021) « Exoplanètes : les 
nouveaux mondes » in Eurêka !. 
France Culture. https://
www.radiofrance.fr/franceculture/
podcasts/eureka/exoplanetes-les-
nouveaux-mondes-5007450 

https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.rtl.be/actu/magazine/science-nature/une-nouvelle-exoplanete-potentiellement-habitable-decouverte-voici-gliese-12b/2024-06-01/article/675044
https://www.radiofrance.fr/franceculture/podcasts/eureka/exoplanetes-les-nouveaux-mondes-5007450
https://www.radiofrance.fr/franceculture/podcasts/eureka/exoplanetes-les-nouveaux-mondes-5007450
https://www.radiofrance.fr/franceculture/podcasts/eureka/exoplanetes-les-nouveaux-mondes-5007450
https://www.radiofrance.fr/franceculture/podcasts/eureka/exoplanetes-les-nouveaux-mondes-5007450


Difficultés et précautions
• Indexation des émissions de radio privée dans les archives de 
l’INA : pas avant 2001 ; comparaison public/privée biaisée pour la 
période 1982-1999
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• Polyvocité des indicateurs de modalité épistémique

• Ambition de comparer les genres et formats médiatiques // 
dissolution des frontières entre les genres (cf. phénomène de 
magazination, Dakhlia, 2018 ; Equoy-Hutin, 2022)

• Se prémunir d’une dichotomie stéréotypée entre les secteurs 
public et privé 

• Dans les entretiens semi-directifs : le déclaratif ≠ le réel et prise de 
contact infructueuse auprès des acteurs du secteur privé
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